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DEL TEISEJU TARYBOS 2008 M. LAPKRICIO 13 d. NUTARIMO NR. 13P-202-(7.1.2)
~DEL TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORIJU BYLOMS NAGRINETI
NUSTATYMO TVARKOS APRASO PATVIRTINIMO% PAKEITIMO PROJEKTO

Siekiant jgyvendinti poreikj apibrézti kriterijus, kuriais remiantis bty nustatomos
specializacijos teisme, susidarius situacijai, kai teisme nei vienas teiséjas neisreiS8kia sutikimo
specializuotis tam tikroje srityje bei jtraukti j §j procesg naujai atsiradusj teismo teiséjy susirinkimo
instituta, Nacionaliné teismy administracija (toliau — Administracija) parengé Teiséjy tarybos 2008
m. lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 13P-202-(7.1.2) .Dél teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy
byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apraso (toliau — Aprasas) patvirtinimo* pakeitimo projekta
(toliau — Projektas).

Projektas buvo derinamas Teismy administravimo ir Teisés akty projekty rengimo
komitetuose bei pateiktas teismams. Pagal komitety ir teismy pateiktus pasiilymus/pastabas
Projektas buvo pakoreguotas, parengta derinimo pazyma.

Apraso pakeitimo projekto 6' punktu buvo siiiloma nustatyti kriterijus, kuriais vadovaujantis
gali biiti nustatomos specializacijos. Atsizvelgiant j tai, kad pagrindiniai tiesioginiai kriterijai
nustatant teis¢jy specializacijas teismuose, yra teiséjo kvalifikacija, jgiidziai ir Zinios bei padldejc;s
tam tikros kategorijos byly skaiius teisme ir §iy byly sudétingumas, patikslinta Apraso 6' punkto
formuluoté, nustatanti nebaigtinj teiséjy paskirstymo tam tikrai teisme nustatytai specializacijai
kriterijy saraSa, pavyzdziui, dél karjeros ar j pensija iS€jusiy teiséjy, teiséjy, kuriy jgaliojimai
sustabdyti ar pasibaige, specializacijas ir kt.

Apraso pakeitimo projekto 6', 10 punktuose buvo siiloma nustatyti, kad vienas i§ kriterijy
sprendZiant dél teiséjy specializacijos nustatymo yra teismo teis€jy susirinkimo isreik$ta nuomoné,
o tuo atveju, kai teisme nei vienas teisé¢jas neiSreikia sutikimo specializuotis tam tikroje srityje,
sprendimg dél specializacijy teisme priimty teismo pirmininkas, atsiZvelges | teismo teiséjy
susirinkimo nuomong. [vertinus teismy gautas pastabas dél teismo teiséjy susirinkimy periodiskumo
ir pasiiilymus, Apraso 6' punktas papildytas nuostata dél kity teis¢jy nuomonés gavimo biidy
(pavyzdziui, apklausa). Atsizvelgiant j tai, papildyta Apraso 10 punkto nuostata, nustatant, kad
susidarius situacijai, kai teisme nei vienas teiséjas neisreiskia sutikimo specializuotis tam tikroje
srityje, i §] procesg biity jtraukiamas ne tik naujai atsirades teismo teiséjy susirinkimo institutas, bet
ir teismo teisejy apklausos bidu iSreik§ta nuomoné, nesaukiant teismo teiséjy susirinkimo.

Projektu buvo sitloma nustatyti, kad teismo teiséjy specializacija gali biiti nustatoma
paskiriant teiséja eilés tvarka pagal teismo teiséjy sarasa, sudarytg pagal teiséjy unikalius kodus,
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nuo didZiausio arba nuo maziausio. Jvertinus Teiséjy tarybos Teismy administravimo komiteto
nariy, teismy nuomones, siekiant i§vengti situacijy, kuomet tam tikra specializacija niekuomet
neblty nustatyta teiséjui, turintiam didZiausig arba maziausia unikaly koda, patikslintas Aprago 10
punktas, numatant galimus teiséjy priskyrimo tam tikrai specializacijai jgyvendinimo bidus,
nenustatant baigtinio sarasa, paliekant teis¢ spresti teismo pirmininkui.

Ivertinus aplinkybe, jog absoliu¢ia dauguma atvejy teisme ikiteisminio tyrimo funkcijy
atlikimui yra skiriamas ne tik ikiteisminio tyrimo teiséjas (-ai), tadiau ir ikiteisminio tyrimo teiséja
pavaduojantis teiséjas, buvo gautas sililymas Aprasu jteisinti ir ikiteisminio tyrimo teiséja
pavaduojantio teiséjo specializacija. Administracijos manymu, tai yra kiekvieno teismo darbo
organizavimo klausimas, kuris gali biiti sprendziamas teismo pirmininko jsakymu esant poreikiui.

Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta Administracija teikia Teiséjy tarybos nutarimo dél Apraso
pakeitimo projekta bei sitilo Teis¢jy tarybos posédyje spresti klausima dél pateikto projekto
priémimo.

Priimtas Teiséjy tarybos nutarimas skelbtinas Teisés akty registre.

PraSome Projekta svarstyti artimiausiame Teiséjy tarybos posédyje.

PRIDEDAMA.:

1. Teisejy tarybos nutarimo ,.Dél Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 13P-
202-(7.1.2) ,.D¢l teisejy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos
apraSo patvirtinimo* pakeitimo* projektas, 2 lapai.

2. Teiséjy tarybos nutarimo ,.Dél Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 13P-
202-(7.1.2) ,.Dél teisejy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos
apraso patvirtinimo* pakeitimo* projekto lyginamasis variantas, 2 lapai.

3. Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 13P-202-(7.1.2) ,Dél Teiséjy
tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 13P-202-(7.1.2) ,.Dél teiséjy specializacijos tam tikry
kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apra$o patvirtinimo* (redakcija 2017 m. geguzés 19
d. Nr. 13P-81-(7.1.2) pakeitimo lyginamasis variantas, 5 lapai.

4. Projekto derinimo su teismais pazyma, 10 lapy.

o . [l "y
Direktoriaus pavaduotojas, . A MS Antanas Jatkevi¢ius
CJ

atliekantis direktoriaus funkcijas

Juliana Karvovskieng, tel. (8 5) 251 4344, el. p. juliana.karvovskiene(@teismai.lt




Projektas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2008 M. LAPKRICIO 13 d. NUTARIMO NR. 13P-202-(7.1.2)
»DEL TEISEJY SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORIJU
BYLOMS NAGRINETI NUSTATYMO TVARKOS APRASO
PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO

2019 m. d. Nr. 13P-
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 16 punktu, Teiséjy
tarybanutaria:

Pakeisti Teis¢jy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos
aprasa, patvirtintg Teiséjy tarybos 2008 m. lapkriio 13 d. nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2) .Dél
Teis¢jy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apraso
patvirtinimo“, su visais pakeitimais ir papildymais:

1. Pakeisti 4 punktg ir jj iSdéstyti taip:

»4. Specializacija negali biti nustatoma vienam teismo teiséjui (idskyrus ikiteisminio
tyrimo teiséja). Specializacijai priskirting teiséjy skai¢iy nustato teismo pirmininkas, atsizvelgdamas
1 gaunamy tam tikros kategorijos byly skai¢iy teisme, taip pat jvertines jstatyme jtvirtintus tam
tikry kategorijy maksimalius byly i§nagrin€jimo terminus®.

2. Pakeisti 6 punkta ir i8déstyti jj taip:

»0. Teiséjy specializacija gali biiti nustatoma bet kuriy kategorijy byloms, jei teismo
pirmininkas, atsizvelgdamas j teis¢jy kvalifikacijg ir atskiros srities Zinias, jzvelgia poreikj tokia
specializacijg nustatyti (pavyzdziui, padidéjus tam tikros kategorijos byly skaié¢iui teisme).

3. Papildyti 6' punktu:

,0'. Kriterijai, kuriais gali biiti remiamasi paskirstant teiséjus i jau nustatytas specializacijas
teisme:

6.1. dél karjeros ar j pensijg iSéjusiy teisejy, teiséjy, kuriy jgaliojimai sustabdyti ar pasibaige,
specializacijas;

6.2. teiséjo praSyma specializuotis tam tikros kategorijos bylose;

6.3. teismo teiséjy susirinkimo isreiksta nuomone arba teismo teiséjy apklausos metu gauta
nuomong dél teis€jy specializacijy teisme;

6.4. kitos objektyvios aplinkybés, pagrjstos motyvuotu teismo pirmininko sprendimu*.




4. Papildyti 6° punktu:

,0°. Teisme specializacija gali biiti nenustatoma, jei per maZzas teiséjy skai¢ius teisme (o kai
teismas sudarytas i§ teismo riimy - teismo rimuose), ar teismo pirmininkas nusprendzia, kad
nustatyti specializacija netikslinga.*

5. Pakeisti 10 punktg ir jj i§déstyti taip:

»10. Jei sutikimo nagrinéti tam tikros kategorijos bylas nepareiskia reikiamas teiséjy
skaiius arba nepavyksta nustatyti teiséjy specializacijos pagal teiséjy pradymus, teiséjy
specializacijg nustato teismo pirmininkas, jvertings teismo teiséjy susirinkimo arba teismo teiséjy
apklausos budu iSreik$tg nuomong, j kurig teismo pirmininkas arba atsizvelgia nustatydamas teiséjy
specializacija, arba jg atmeta, nurodydamas priezastis (motyvus), dél kuriy j teismo teiséjy
susirinkimo arba teismo teiséjy apklausos biidu iireik3ta nuomone néra atsizvelgiama. Teiséjai
paskirstomi | specializacijas gali biti paskiriant teisé¢ja eilés tvarka pagal teismo teis¢jy sarasa,
sudarytg pagal unikalius teiséjy kodus, pavyzdziui, pradedant nuo maziausio arba nuo didZiausio,
arba vieng kartg skiriant pagal maZiausia, kitg — pagal didZiausia, ir kitais badais.*

6. Nustatyti, kad §is nutarimas jsigalioja 2019 m. d.

Pirmininkas

Sekretorius




Projekto lyginamasis variantas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2008 M. LAPKRICIO 13 d. NUTARIMO NR. 13P-202-(7.1.2)
»DEL TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORIJU
BYLOMS NAGRINETI NUSTATYMO TVARKOS APRASO
PATVIRTINIMO% PAKEITIMO

2019 m. d. Nr. 13P-
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 16 punktu, Teiséjy
tarybanutaria:

Pakeisti Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos
apra$a, patvirtintg Teiséjy tarybos 2008 m. lapkritio 13 d. nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2) ,Dél
Teis¢jy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apraso
patvirtinimo*, su visais pakeitimais ir papildymais:

1. Pakeisti 4 punkta ir jj i§déstyti taip:

»4. Specializacija negali biti nustatoma vienam teismo teiséjui (i§skyrus ikiteisminio
tyrimo teiséjg). Specializacijai priskirting teiséjy skaifiy nustato teismo pirmininkas,
atsizvelgdamas | gaunamy tam tikros kategorijos byly skaidiy teisme, taip pat jvertines
istatyme jtvirtintus tam tikry kategorijy maksimalius byly i$nagrinéjimo terminus*.

2. Pakeisti 6 punkta ir i§déstyti jj taip:

»0. Teiséjy specializacija gali biti nustatoma bet kuriy kategorijy byloms, jei teismo
pirmininkas, atsizvelgdamas j teiséjy kvalifikacijg ir atskiros srities Zinias, jzvelgia poreikj tokia
specializacijg nustatyti (pavyzdZiui, padidéjus tam tikros kategorijos byly skai¢iui teisme).

3. Papildyti 6' punktu:

46 Kriterijai, kuriais gali biiti remiamasi paskirstant teiséjus i jau nustatytas
specializacijas teisme:

6.1. dél karjeros ar j pensija iSéjusiy teis¢jy, teiséju, kuriy jgaliojimai sustabdyti ar
pasibaige, specializacijas;

6.2. teis¢jo praSymga specializuotis tam tikros kategorijos bylose;

6.3. teismo teiséjy susirinkimo iSreiks$ta nuomong¢ arba teismo teiséjy apklausos metu
gauta nuomonge dél teiséjy specializacijy teisme;

6.4. kitos objektyvios aplinkybés, pagrjstos motyvuotu teismo pirmininko sprendimu*.




4. Papildyti 6 punktu:

,,6% Teisme specializacija gali biiti nenustatoma, jei per mazas teiséjy skaicius teisme
(o kai teismas sudarytas i§ teismo riimy - teismo riimuose), ar teismo pirmininkas
nusprendZia, kad nustatyti specializacija netikslinga.*

5. Pakeisti 10 punktg ir jj i$déstyti taip:

10, Jei_sutikime o .

specializacijg—nustato—teismo—pirmininkas—savo—nuozitra. Jei sutikimo nagrinéti tam tikros
kategorijos bylas nepareiSkia reikiamas teiséjy skaifius arba nepavyksta nustatyti teiséjy
specializacijos pagal teiséjy praSymus, teiséju specializacijg nustato teismo pirmininkas,
jvertings teismo teiséjy susirinkimo arba teismo teis¢jy apklausos biidu iSreikSta nuomone, j
Kurig teismo pirmininkas arba atsiZvelgia nustatydamas teis¢jy specializacijg, arba ja atmeta,
nurodydamas priezastis (motyvus), dél kuriy j teismo teiséjy susirinkimo arba teismo teiséjy
apklausos biidu iSreikSta nuomone néra atsizvelgiama. Teiséjai paskirstomi j specializacijas
gali bati paskiriant teis¢ja eilés tvarka pagal teismo teiséjy sarasa, sudaryta pagal unikalius
teiséju kodus, pavyzdZziui, pradedant nuo maZiausio arba nuo didZiausio, arba viena karta
skiriant pagal maziausia, kit — pagal didZiausig, ir kitais bidais.“

6. Nustatyti, kad §is nutarimas jsigalioja 2019 m. d.

Pirmininkas

Sekretorius




TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2008 M. LAPKRICIO 13 d. NUTARIMO NR. 13P-202-(7.1.2)
»DEL TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORIJU
BYLOMS NAGRINETI NUSTATYMO TVARKOS APRASO
PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO

2017 m. geguzés 19 d. Nr. 13P-81-(7.1.2)
Klaipéda

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 16 punktu, Teiséjy
tarybanutaria:

1. Pakeisti Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2) patvirtintg
Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos aprasa ir iSdéstyti jj
nauja redakcija (pridedama).

2. Nustatyti, kad §is nutarimas jsigalioja 2017 m. birzelio 1 d.

Pirmininkas Rimvydas Norkus

Sekretorius Ramiinas Gadliauskas



PATVIRTINTA

Teiséjy tarybos

2008 m. lapkricio 13 d.
nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2)
(Teiséjy tarybos 2017 m.
geguzés 19 d. nutarimo Nr.
13P-81-(7.1.2) redakcija)

TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORIJU BYLOMS NAGRINETI
NUSTATYMO TVARKOS APRASAS

I. BENDROSIOS NUOSTATOS

1. Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apraSas
(toliau — Aprasas) reglamentuoja teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti (toliau
— teiséjy specializacija) nustatymo tvarka ir principus.

2. Teiséjy specializacijos nustatymo tikslas — atitinkamos kategorijos byly nagrinéjimo
kokybés gerinimas, organizaciniy prielaidy tinkamam teismo procesui sudarymas, efektyvus teismo
darbo organizavimas.

3. Teiséjy specializacija neturéty sudaryti salygy atitinkamos kategorijos bylas skirti
nagrinéti tam paciam i§ anksto Zinomam teisé€jui.

4. Specializacija negali biiti nustatoma vienam teismo teis€jui (i$skyrus ikiteisminio tyrimo
teiséjg). Specializacijai priskirting teis¢jy skaic¢iy nustato teismo pirmininkas, atsizvelgdamas j
gaunamy tam tikros kategorijos byly skaiciy teisme, taip pat jvertines jstatyme jtvirtintus tam
tikry kategorijy maksimalius byly iSnagrinéjimo terminus.

5. Bylos atitinkamos specializacijos teiséjams skirstomos vadovaujantis taisyklémis,
reglamentuojan¢iomis byly paskirstyma naudojant informacines technologijas.

II. TEISEJU SPECIALIZACIJOS NUSTATYMO PRINCIPAI

6. Teiséjy specializacija gali biati nustatoma bet kuriy kategoriju byloms, jei teismo
pirmininkas, atsizvelgdamas j teiséjy kvalifikacijg ir atskiros srities Zinias, jZvelgia poreikj tokia
specializacijg nustatyti (pavyzdziui, padidéjus tam tikros kategorijos byly skaiciui teisme).

6'. Kriterijai, kuriais gali buti remiamasi paskirstant teiséjus j jau nustatytas
specializacijas teisme:

6.1. dél karjeros ar j pensijg iSéjusiy teiséjy, teiséjy, kuriy jgaliojimai sustabdyti ar
pasibaige, specializacijas;

6.2. teiséjo prasyma specializuotis tam tikros kategorijos bylose;

6.3. teismo teis¢ju susirinkimo iSreik$ta nuomone¢ arba teismo teiséju apklausos metu
gauta nuomone dél teiséjy specializacijy teisme;

6.4. kitos objektyvios aplinkybés, pagrjstos motyvuotu teismo pirmininko sprendimu.

6%. Teisme specializacija gali biti nenustatoma, jei per mazas teiséjy skaicius teisme (o
kai teismas sudarytas i§ teismo riimy - teismo riimuose), ar teismo pirmininkas nusprendzia,
kad nustatyti specializacija netikslinga.

7. Teiséjy specializacija bendrosios kompetencijos ir specializuotuose teismuose nustatoma
atsizvelgiant j $io Apra$o priede nurodytas apylinkiy, apygardy ir apygardy administraciniams
teismams rekomenduojamas nustatyti teiséjy specializacijas.



III. TEISEJU SPECIALIZACIJOS IR JOS TERMINO NUSTATYMO
TVARKA

8. Teiséjy specializacija ir jos terminas nustatomi teismo pirmininko jsakymu. Dél teiséjy
specializacijos nustatymo, pakeitimo, teiséjy specializacijos termino pratgsimo (sutrumpinimo)
teiséjas kreipiasi j teismo pirmininka.

9. Nustatant konkretaus teiséjo specializacija atsizvelgiama j teisé¢jo nuomone (sutikima ar
nesutikimg) arba ] teiséjo praSymg. Teiséjui gali biiti nustatyta daugiau nei viena specializacija.

Q a o -Yata a a\® )

nustato-teisme—pirmininkas savonuezitra. Jei sutikimo nagrinéti tam tikros kategorijos bylas
nepareiskia reikiamas teiséjy skaicius arba nepavyksta nustatyti teiséjuy specializacijos pagal
teiséjy praSymus, teiséju specializacijg nustato teismo pirmininkas, jvertings teismo teiséjy
susirinkimo arba teismo teiséjy apklausos biidu iSreikSta nuomone, j kuria teismo
pirmininkas arba atsizvelgia nustatydamas teiséju specializacija, arba ja atmeta,
nurodydamas prieZastis (motyvus), dél kuriy j teismo teiséjy susirinkimo arba teismo teiséjy
apklausos biidu iSreikS§ta nuomone¢ néra atsizvelgiama. Teiséjai paskirstomi j specializacijas
gali biiti paskiriant teiséja eilés tvarka pagal teismo teiséjy sarasa, sudaryta pagal unikalius
teiséju kodus, pavyzdziui, pradedant nuo maziausio arba nuo didziausio, arba viena karta
skiriant pagal maziausia, kita — pagal didZiausia, ir kitais biidais.

11. Istatymy reglamentuotoms ikiteisminio tyrimo teiséjo funkcijoms atlikti teismo
pirmininko jsakymu skiriamas (-i) ikiteisminio tyrimo teiséjas (-ai).

12. Teiséjy specializacijai nustatomas nuo 1 iki 5 mety terminas. Pasibaigus nustatytam
specializacijos terminui, gali buiti taikomas teiséjy rotacijos principas.

13. Specializacijos terminas gali biiti pratgstas (sutrumpintas) teiséjui sutikus arba esant
objektyvioms aplinkybéms motyvuotu teismo pirmininko sprendimu.

IV. TEISEJU PASIRENGIMAS TAM TIKRU KATEGORIJU BYLOMS
NAGRINETI

14. Teiséjy mokymas, kvalifikacijos kélimas turi biti susijgs su teis€jy specializacija ir
turéty biti organizuojamas atitinkamos specializacijos teisé¢jy grupéms.

15. Esant galimybei, prie§ nustatant specializacija teiséjas gali pirmenybés teise dalyvauti
atitinkamos specializacijos teiséjy mokymuose ir kvalifikacijos kélimo kursuose.

16. Kitos specializacijos ar neturintys specializacijos teis¢jai gali dalyvauti kitos
specializacijos ar tam tikros specializacijos teiséjy mokymuose ir kvalifikacijos kélimo kursuose
pagal pageidavima.

V. BAIGIAMOSIOS NUOSTATOS

17. Atskiry kategorijy bylos yra skiriamos nagrinéti atitinkamos specializacijos teis¢jams ir
tik jiems pagal jstatymg ar dél kity objektyviy prieZas¢iy negalint nagrinéti konkre¢iy skirstomy
bylu, $ios bylos gali biiti skiriamos nagrinéti kitiems teis¢jams, kuriems tokia specializacija néra
nustatyta.

18. Sudarant teiséjy kolegijas, prane$éjas skiriamas vadovaujantis §io Apraso 17 punktu,
ta¢iau skiriant kitus teiséjy kolegijos narius, §i taisyklé gali buti netaikoma.



19. Specializacijos nustatymas negali biti klilitis teisé¢jams skirti nagrinéti kity kategorijy
bylas.

20. Apie teiséjy specializacijos nustatymg, specializacijos pakeitimg informuojama
Nacionaliné teismy administracija, su lydras¢iu pateikiant teismo pirmininko jsakymo kopija.

21. Nacionaliné teismy administracija sudaro teiséjy, nagrinéjanciy atitinkamos kategorijos
bylas, sarasus, kurie skelbiami Nacionalinés teismy administracijos interneto svetainéje.




Teis€jy specializacijos tam tikry kategorijy
byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apraso

priedas

Apylinkiy, apygardy ir apygardy administraciniams teismams rekomenduojamos nustatyti teis¢juy specializacijos

Apylinkiy teismai (nuo 2018
m. sausio 1 d. — ir teismo
riimai), kuriuose dirba ne

daugiau kaip 10 teisé¢jy

Apylinkiy teismai (nuo 2018 m.
sausio 1 d. — ir teismo ramai),
kuriuose dirba daugiau kaip 10
teis¢juy

Apygardy teismai

Apygardy administraciniai
teismai (nuo 2018 m. sausio 1 d.
— ir Regiony apygardos
administracinio teismo rumai)

Paprastai
nustatomos
specializacijos

1) jstatymy nustatytoms
ikiteisminio tyrimo teiséjo
funkcijoms atlikti;

2) nepilnameciy baudziamuyjy
byly.

1) jstatymy nustatytoms
ikiteisminio tyrimo teiséjo
funkcijoms atlikti;

2) nepilnameciy baudziamyjy
byly;

3) baudziamyjy ir (ar)
administraciniy nusizengimy
byly;

4) civiliniy byly;

5) Seimos santykiy byly;

6) darbo santykiy byly;

7) fiziniy asmeny bankroto byly.

1) nepilnameciy baudziamyjy
byluy;

2) baudziamyjy byly, susijusiy su
Lietuvos okupacijos ir aneksijos
jtvirtinimu ir pasiprieSinimu jam,
taip pat byly dél nusikaltimy
ZzmogiSkumui ir karo nusikaltimy,
taip pat dé¢l nusikaltimy Lietuvos
valstybés nepriklausomybei,
teritorijos vientisumui ir
konstitucinei santvarkai;

3) fiziniy ir (ar) juridiniy asmeny
bankroto ir (ar) jmoniy
restruktiirizavimo byly;

4) Seimos santykiy byly;

5) darbo santykiy byly;

6) viedyjy pirkimy byly.

1) statybos ir (ar) teritorijy
planavimo ir (ar) aplinkos
apsaugos byly;

2) valstybés tarnybos byly;
3) sveikatos ir socialinés
apsaugos byly.

Pagal poreikj
ir (ar)
galimybes
nustatomos
specializacijos

1) baudziamyjy ir (ar)
administraciniy nusizengimy
byly;

2) civiliniy byly;

3) seimos santykiy byly;

4) darbo santykiy byly;

5) fiziniy asmeny bankroto byly;
6) civiliniy byly su tarptautiniu

elementu.

1) civiliniy byly su tarptautiniu
elementu;

2) asmeniniy neturtiniy teisiy
byly.

1) civiliniy byly su tarptautiniu
elementu;

2) asmeniniy neturtiniy teisiy ir
(arba) intelektinés nuosavybés

byly.

1) mokes¢iy ir (ar) muitinés
teisiniy santykiy byly;

2) konkurencijos byly;

3) bausmiy vykdymo ir suémimo
salygy byly;

4) uzsieniediy teisinés padéties ir
prieglobscio byly.




DEL TEISEJU TARYBOS 2008 M. LAPKRICIO 13 d. NUTARIMO NR. 13P-202- (7.1.2) »DEL TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM
TIKRUY KATEGORIJU BYLOMS NAGRINETI NUSTATYMO TVARKOS APRASO PATVIRTINIMO*“ PAKEITIMO PROJEKTO
DERINIMO PAZYMA

2019 m. geguzés 24 d.
Vilnius

Sioje pazymoje nurodytos Teiséjy tarybos Teismy administravimo, Teisés akty projekty rengimo nariy, teismy ir jy atstovy pastabos ir
pasitilymai dél Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2) patvirtinto Teis¢jy specializacijos tam tikry kategorijy byloms
nagrinéti nustatymo tvarkos apraso (Teis¢jy tarybos 2017 m. geguZés 19 d. nutarimo Nr. 13P-81-(7.1.2) redakcija) pakeitimo bei Nacionalines teismy
administracijos argumentai dél Siy pastaby ir pasiiilymy.

IEI: Pastabas pateiké | Pastabos, sililymai Pastaby, pasiiilymy jvertinimas
1. Lietuvos Apraso pakeitimo projektu 6' punktu siiiloma nustatyti kriterijus, Atsizvelgta.
AuksCiausiasis kuriais vadovaujantis gali buiti nustatomos specializacijos. LAT Patikslintas Apraso 6 punktas, papildant
Teismas (toliau — | nuomone, vienintelis tiesioginis kriterijus, susij¢s su specializacijos | specializacijos nustatymo teisme vienu 1§
LAT) poreikiu teisme, i§ i$vardyty saraSe yra 6.2 punkte (padidéjgs tam | pagrindu  (Teiséjy specializacija gali biti
tikros kategorijos byly skai¢ius teisme ir $iy byly sudétingumas). Visi | nustatoma bet kuriy kategorijy byloms, jei
kiti punktai yra susij¢ su kriterijais, kuriais gali biiti remiamasi | teismo pirmininkas, atsiZvelgdamas | teiséjy
paskirstant teis¢jus j jau nustatytas specializacijas. Siulymas: Kitaip | kvalifikacijg ir atskiros srities Zinias, jZvelgia
formuluoti Apraso 6' punkt. poreikj tokig specializacijg nustatyti
Taip pat 6 punkte kai kurios nustatytos salygos atkartojamos 6.5 | (pavyzdZiui, padidéjus tam tikros kategorijos
punkte. Sitilymas jvertinti, ar tai yra tikslinga. byly skaiciui teisme).

Patikslintas Apraso 6' punktas, kuriame
reglamentuojami nebaigtinis teiséjy
paskirstymo tam tikrai teisme nustatytai
specializacijai kriterijy sgraSas.

2. Apraso pakeitimo projekto 10 punkto du sakiniai konkuruoja Atsizvelgta.
tarpusavyje. Siillymas: arba palikti vieng norma, kad teismo | Patikslintas ApraSo 10 punktas, numatant, kad
pirmininkas sprendZia, jvertings teismo teiséjy susirinkimo nuomone, | teisme specializacija nustatoma, jvertinus
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arba koncentruotis | taisykle, kad teis¢jai paskirstomi pagal eilés
tvarkg. Pazyméta, kad, tiek teismo pirmininko, tiek teismo teiséjy
susirinkimo nuomone, eilés tvarka gali bati ne vienintelis tinkamas
teiséjy paskirstymo | specializacijas buidas, todél antrasis punkto
sakinys neturéty sudaryti jspidZio, kad buidy sgrasas baigtinis.

teismo teiséjy susirinkimo arba teismo teiséjy
apklausos budu gauta nuomong. Patikslintas
punktas dél teis¢jy priskyrimo budy, numatant,
kad teiséjai paskirstomi j specializacijas gali
biiti paskiriant teiséjg eilés tvarka pagal teismo
teis¢jy sarasa, sudarytg pagal unikalius teis¢jy
kodus, pavyzdZiui, pradedant nuo maziausio
arba nuo didZiausio, arba vieng karta skiriant
pagal maziausig, kitg — pagal didziausig, ir
kitais blidais.

Lietuvos
apeliacinis
teismas

Nustatant teis¢jy specializacijas teismuose, pagrindinis kriterijus
turi buti teiséjo kvalifikacija, jgidziai ir Zinios. Kiti Teiséjy
specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo
tvarkos Aprago projekto 6' punkte numatyti kriterijai néra suderinami
bei uztikrinantys pagrindinj teis¢jy specializacijos nustatymo tikslg
(atitinkamos kategorijos byly nagrinéjimo kokybés gerinima).

AtsiZvelgta. Zr. auki¢iau 1 ir 2 p.

Apraso pakeitimo 6.1. punktas neturéty buiti vertinamas, kaip
vienas i§ Kkriterijy teiséjy specializacijy nustatymui, kadangi
susiklos¢ius tokiai situacijai, kai dél karjeros ar j pensijg iScina teiséjas
dirbes su specializuotos kategorijos bylomis, atitinkama specializacija,
esant poreikiui, nustatoma kitam teismo teiséjui, taciau pagrindinis
specializacijos nustatymo kriterijus privalo islikti teiséjo kvalifikacija
ir Zinios atitinkamos kategorijos bylose.

Atsizvelgta. Zr. auki&iau I ir 2 p.

Padidéjes tam tikros kategorijos byly skaiCius teisme ir Siy byly
sudétingumas, teiséjy darbo kriivio netolygumai teisme ir/ar tciscjy
skai¢ius teisme taip pat neturéty buti vertinamieji kriterijai nustatant
teiséjy atitinkamas specializacijas, kaip nesuderinami su teiséjy
specializacijy nustatymo pagrindiniais tikslais. Teismo manymu,
nurodytais faktoriais siekiama iSspre¢sti organizacinius byly skirstymo
bei jstatyme nustatyty maksimaliy byly iSnagrinéjimo teisme terminy
laikymagsi, taiau nurodyti veiksniai negali buti laikomi vertinamaisiais
kriterijais nustatant teiséjy specializacijas.

Atsizvelgta. Zr. auk§iau 1 ir 2
p.Sutiktina, kad teiséjy darbo  kriivio
netolygumai teisme neturéty biiti vertinamasis
kriterijus nustatant specializacijg. O teiséjy
skaiius — prieSingai, kadangi ApraSo priedas
»Apylinkiy, apygardy ir apygardy
administraciniams teismams rekomenduojamos
nustatyti  teiséjy specializacijos* numato,
rekomenduojamas specializacijas, t.y., kokios
specializacijos gali biiti nustatomos teisme,
kuriame dirba maziau ir/arba daugiau nei 10




teisejy.
6. Atkreipiamas démesys, jog néra tikslinga a priori nustatyti Atsizvelgta.
specializacijai priskirting teis¢jy skaifiy. Manytina, jog kickvienu Patikslintas ApraSo 4 punktas jame
atveju specializacijai  priskirtinas  teiséjy skaiCius turi bati | nustatant, kad specializacijai priskirting teiséjy
koreguojamas teismo pirmininko jsakymu, atsizvelgiant  teisme | skai¢iy nustato teismo pirmininkas, jvertings
gaunamus atitinkamos kategorijos byly srautus, taip pat jstatyme | gaunamy tam tikros kategorijos byly skaiciy
jtvirtintus tam tikry kategorijy maksimalius byly i$nagrin¢jimo | teisme, taip pat jstatyme jtvirtintus tam tikry
terminus. kategorijy maksimalius byly iSnagrinéjimo
terminus.
7. KritiSkai vertintinas ir Apraso projekto 10 punkto paskutinis Atsizvelgta.
sakinys, kadangi teiséjy specializacijos nustatymas, grindZiamas Pakoreguota palickant alternatyvas dél
rotacijos principu, i esmés pancigia specializacijos nustatymo | teis¢jo priskyrimo tam tikrai spccializacijai
pagrindinius kriterijus - teis¢jo kvalifikacijg, jgudzius ir Zinias. jgyvendinimo biidy.
8. Vilniaus Sitilymas: tikslinti Aprao 6' punktc nurodytus teis¢jy Atsizvelgta.
apygardos teismas | specializacijy nustatymo kriterijus ir iSplésti 6.1. papunktj, kadangi,
galimos ir kitos priezastys (pvz., teiséjo atleidimas i§ pareigy savo noru
ar teiséjo jgaliojimy sustabdymas), kurios pagal savo pasekmes
analogiSkos nurodytoms. Sitllymas §j papunktj iSdéstyti taip:
0.1, dél teis¢jy, kuriy jgaliojimai sustabdyti ar pasibaigg,
spccializacijos*.
9. Teismo manymu, tikslinga atsisakyti 6.3 papunkcio, kadangi Atsizvelgta.
specializacijy nustatymas sudaro salygas teis¢jy darbo kriivio
netolygumams. Specializacijos negali biiti darbo krivio koregavimo
priemone. Sis papunktis nesuderinamas su specializacijy nustatymo
tikslais, jtvirtintais AprasSo 2 punkte.
10. Kauno apygardos Teismas pritaré, kad vienu i§ Kkriterijy, | kur] turéty bati Atsizvelgta.
teismas atsizvelgiama teismo pirmininkui priimant sprendimg dél teiséjy Patisklintas  Apraso 10  punktas,

specializacijos nustatymo, laikytina teismo teis¢jy susirinkimo
iSreik§ta nuomoné dél teiséjy specializacijy teisme, | kurig teismo
pirmininkas arba atsizvelgia nustatydamas teiséjy specializacijg, arba
ja atmeta, nurodydamas prieZastis (motyvus), dél kuriy j teismo teiséjy

nustatant, kad tuo atveju jei teismo pirmininkas
nustatydamas specializacijg teisme
necatsizvelgia | teismo teis€jy susirinkimo
nuomong, turéty pagrijsti §j sprendima.
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susirinkimo nuomone néra atsizvelgiama. Tokia nuostata uztikrinty ne
tik teismo administracijos, bet ir teismo teiséjy korpuso pozicijos §iuo
klausimu tinkamg jvertinima.

1.

Projekto 6.3 punkte numatytas kriterijus — teiséjy darbo kriivio
netolygumas teisme — vargu, ar yra tiesiogiai susijes su teiséjy
specializacijos nustatymu, kadangi darbo kriivio vienodinimo
klausimai sprendZiami naudojantis tokiomis priemonémis kaip,
pavyzdziui, teismo pirmininkui suteikiama galimybé perduoti dalj byly
1§ teismo rlimy, kuriuose darbo kravis yra Zenkliai mazZesnis, j kitus
teismo riimus arba aukS$tesnés pakopos teismo pirmininko teisé
perduoti dalj byly i vieno tos pacios grandies teismo kitam, jei darbo
krtivio rodikliai juose Zenkliai skiriasi.

Abejoniy kelia ir kriterijai, numatyti 6.1-6.2 punktuose (t. y. dél
karjeros ir | pensijg iS¢jusiy teiséjy specializacijos, padidéjusio tam
tikros kategorijos byly skaifiaus teisme ir §iy byly sudétingumo).
Teismo nuomone, atsilaisvinus teis¢jo ctatui (dél tos priezasties, kad
anksciau tcisme dirbgs teis¢jas buvo perkeltas | aukstesnés pakopos
teisma, teiséjas i§ uZimamy pareigy i§¢jo sulaukes senatvés pensijos
amZiaus ar teis¢jo jgaliojimai pasibaigé sulaukus 65 mety amziaus) ir j
pareigas paskyrus naujg teiséja, ankséiau dirbusio teiséjo specializacija
turéty biti laikoma lemiamu kriterijumi priimant sprendimus dél naujai
i pareigas priimto teis¢jo specializacijos nustatymo, kadangi 3is
teis¢jas gali turéti reikSmingos patirties nagrinéjant kitos kategorijos
bylas. Be to, byly skaiCiaus pokyc¢iai gali lemti ir tai, kad poreikis
turéti teisme tam tikros specializacijos teisé¢jy skaiGiy gali biiti
pasikeites (sumazéjes), todél nebiity tikslinga naujai | pareigas
paskirtam teis¢jui nustatyti specializacija, kuri buvo nustatyta anks¢iau
dirbusiam teiséjui.

Atitinkamos kategorijos byly skai€ius ir jo augimas taip pat
neturéty biti vertinamas kaip lemiamas faktorius nustatant teiséjy
specializacijg. Augantis tam tikros kategorijos byly skai¢ius veikiau
laikytinas pagrindu spresti dél teiséjy, kuriems nustatyta specializacija
nagrinéti atitinkamos kategorijos bylas, skai¢iaus didinimo.

Byly sudétingumas kaip kriterijus teiséjy specializacijai nustatyti

Atsizvelgta.




12.

taip pat vertintinas nevienareik§miskai. Kauno apygardos teismo
Baudziamyjy byly skyriaus susirinkime svarstant ApraSo projekto
nuostatas, buvo atkreiptas démesys | tai, kad sudétingumu (ir paprastai
taip pat didele apimtimi) iSsiskiria baudZiamosios bylos, kuriose
asmenys kaltinami nusikaltimy finansy sistemai padarymu, tadiau
teis¢jai iSreiské nuomong, kad specializacijos nagrinéti vadinamgsias
finansines baudzZiamasias bylas nustatymas neprisidéty prie teismo
darbo optimizavimo, kadangi tokiu atveju teiséjai, kuriems bty
nustatyta tokia specializacija, gauty nagrinéti vien ypa¢ didele apimti ir
kartu sudétingumu iSsiskirian¢ias baudZiamasias bylas.

Svarstytina, ar racionali yra ir ApraSo projekto nuostata dél
teis¢jy specializacijos nustatymo pagal teismo teiséjy sarasg, sudaryty
pagal unikalius teis¢jy kodus (nuo maziausio iki didziausio). Unikaliis
teiséjy kodai didéjimo tvarka suteikiami priklausomai nuo teis¢jo
darbo stazo. Galimos situacijos, kai teis¢jo darbo stazas gal ir néra
didelis, bet teisé¢jas turi reikSmingos patirties nagrinéjant tam tikros
kategorijos (pavyzdziui, darbo, Seimos bylas), galbiit teis¢jo darbg
derina su akademine-pedagogine veikla tam tikroje teisés Sakoje ir
pan., todél specializacijos tam tikros kategorijos byly nagrinégjimui
nustatymas tokiam teis¢jui buty kur kas tikslingesnis (ir prisidéty prie
teismo darbo efektyvumo) nei specializacijos nustatymas teis¢jui, kurio
teiséjo darbo stazas yra didelis, o unikalus kodas mazesnis, taciau
teiséjas neturi ypatingos su konkreCios risies byly nagrinéjimu
susijusios patirties. Ir atvirk$¢iai — jei klausimas bity sprendZiamas
atsizvelgiant | teisé¢jy kodus mazéjimo tvarka, specializacija galimai
buty nustatyta teiséjui, kuris neturi nei didelio teiséjo darbo stazo, nei
patirties nagrin¢jant atitinkamos riisies bylas.

AtsiZvelgta.
Zr. 7 punkta.

13.

Kauno apylinkés
teismas

6.1 punktas néra konkretus ir aiSkus, turéty biti tikslinama
formuluoté, siekiant iSvengti dviprasmisko vertinimo ir aiskinimo.

Neatsizvelgta.

Neaiskus siulymas, nepateikti argumentai,
kodé¢l punktas neaiskus ir kaip turéty biti
tikslinama.
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14. 6.3 punkte numatytas kriterijus turéty biti paSalintas, nes Atsizvelgta.
netolygus darbo kriivio paskirstymas neturéty tapti priezastimi jvesti
specializacijg.
15. 6.6 punktas turéty biti aiSkesnis, nustatant, kokiais atvejais teiséjy Neatsizvelgta.
susirinkime pateikta nuomoné yra laikoma tinkamai iSreik$ta (turéty Netikslinga, ne Siame teisés akte turéty
biti jvesta balsavimo norma, nes tai ypatingai aktualu didesniuose | biiti reguliuojami teismo teiséjy susirinkimo
teismuose, siekiant tinkamai ir skaidriai j sprendimy priémimg jtraukti | balsavimo normos. Teismo teiséjy susirinkimo
ir teis€jus). suSaukimo tvarka, formg, kada laikoma, kad
posédZiai yra teiséti, balsavimo norma
reglamentuoja kiekviename teisme patvirtintas
Teismo teis¢jy susirinkimo darbo reglamentas.
Dél teiséjy apklausos rezultaty atveju —
daugumos isreiksta nuomoné.
16. Sitilymas: jtraukti dar vieng kriterijy — skyriy pirmininky ir teismo Neatsizvelgta.
pirmininko pavaduotojy iniciatyva (motyvuotg kreipimagsi) j Neaiskus siilymas, ncisdéstyti argumentai
pirmininka dél specializacijos nustatymo teisme. del sitlymo, jo tikslingumo.
17. | Siauliy apylinkés [vertinus aplinkybe, jog absoliucia dauguma atvejy teisme Neatsizvelgta. Tai yra kiekvieno teismo
teismas ikiteisminio tyrimo funkcijy atlikimui yra skiriamas ne tik ikiteisminio | darbo organizavimo klausimas, kuris gali biiti
tyrimo teiséjas (-ai), taCiau ir ikiteisminio tyrimo teiséjq pavaduojantis | sprendZiamas teismo pirmininko jsakymu esant
teis¢jas, siillo ApraSu jteisinti ir ikiteisminio tyrimo teiséjg | poreikiui.
pavaduojancio teis¢jo specializacijg.
18. Atsizvelgiant | tai, kad dauguma apylinkiy teismy teisé¢jy daugelj | Neatsizvelgta. Netikslinga prailginti Aprase

mety, o kartais ir visg savo darbo karjerg specializuojasi tik tam tikros
kategorijos bylose (pvz., civiliniy byly), teismo manymu, Apraso
numatomas, kaip maksimalus, 5 mety specializacijos nustatymo
terminas yra per trumpas, sglygojantis bereikalingus formalumus
nuolat jj pratgsinéjant (tuo atveju jeigu teis¢jas pageidauja
specializuotis tik tam tikros kategorijos bylose ir jos nesutinka keisti),
todel siilo pakeisti ApraSo 12 punktg, t. y. prailginti teiséjy
specializacijos nustatymo maksimaly terming bent iki 10 mety,
nustatant, jog pasibaigus nustatytam specializacijos terminui, i8skyrus
Aprao 13 punkte numatyta atvejj, turi buti taikomas teiséjy rotacijos

nustatyto termino specializacijai. Manytina,
jog kiekvienu atveju pasibaigus nustatytam
terminui, dél jo pratgsimo turéty spresti teismo
pirmininkas, atsiZvelgiant j teisme gaunamus
atitinkamos kategorijos byly srautus ir kt.
objektyvias aplinkybes.

Teismo organizaciniam darbui vadovauja
teismo pirmininkas. Spresti  klausimg  dél
specializacijos termino nustatymo yra teismo
pirmininko prerogatyva, Zinoma, jvertinus visas




principas.

objektyvias  aplinkybes, teismo teiséjy
susirinkimo, teis€¢jy nuomone.

19.

Jvertinus tai, jog praktikoje ikiteisminio tyrimo funkcijos paskiriamos
teis¢jui atlikti nuo 1 iki 2 mety laikotarpiui bei siekiant baudZiamasias
ir administraciniy nusiZengimy bylas nagrinéjanciy teis¢jy darbo
kriivio tolygumo, sitilome ikiteisminio tyrimo bei jj pavaduojangio
teis¢jo specializacijy nustatymui numatyti i$imtj i§ bendryjy teiséjy
specializacijos terminy, Siai specializacijai nustatant maksimaly 2 mety
terming ir leidZiant jj pratgsti ne daugiau kaip 1 kartg iS eilés.

Neatsizvelgta. Teiséjy darbo krivio
netolygumas teisme —tiesiogiai nesusijes su
teiséjy specializacijos nustatymu, kadangi
darbo kruivio vienodinimo klausimai
sprendZiami naudojantis tokiomis priemonémis
kaip, pavyzdziui, teismo pirmininkui
suteikiama galimybé perduoti dalj byly i§
teismo riimy, kurivose darbo krivis yra
Zenkliai mazesnis, j kitus teismo riimus arba
auks3tesnés pakopos teismo pirmininko teisé
perduoti dalj byly i§ vieno tos pacios grandies
teismo kitam, jei darbo kriivio rodikliai juose
Zenkliai skiriasi.

ApraSas yra rekomendacinio pobudzio
dokumentas, netikslinga Aprase ikiteisminio
tyrimo bei jj pavaduojancio teiséjo
specializacijy nustatymui numatyti i§imtj i$
bendryjy teiséjy specializacijos terminy, $iai
specializacijai nustatant maksimaly 2 mety
terming ir leidZiant jj pratesti ne daugiau kaip 1
kartg 1§ eilés. Teismo pirmininkas, jvertings
situacija teisme visuomet turi teis¢ pratesti
terming specializacijai, jvertings teisme
esamg situacijg.

20.

ApraSo 10 punkto pakeitimu nebuvo atsizvelgta j 2018 m.
reorganizuoty apylinkiy teismy darbo modelj, t. y. situacija, kuomet
dél itin mazo tam tikruose teismo rimuose dirbanciy teis¢jy skaiciaus
néra galimybés specializuoti viso teismo teiséjus, o tik vieny ar keleto
teismo riimy teisé¢jus. Minétu atveju teis¢jy susirinkimo (j kurio sudétj

Atsizvelgta i§ dalies. Papildyta teismo teiséjy
apklausa. Manytina, kad teismo pirmininkas
turéty apklausg vykdyti tik tuose riimuose,
kuriy teis¢jui specializacija yra siekiama
nustatyti.




jeina absoliuciai visy teismo rumy teiséjai) valia dél specializacijos
jvedimo tik tam tikruose rimuose yra ne visiskai teisinga, jvertinant
tai, jog gali salygoti situacija kuomet kity, nei ketinamy specializuoti
teismo riimy, teis¢jai balsy dauguma nulems ne savo teismo riimy,
taciau kolegy, dirbanc¢iy kituose teismo riimuose, specializacija.

21. | Klaipédos Sialymas: koreguoti Apraso 12 punkta. Numatyta, kad specializacija Neatsizvelgta. Zr. auki&iau p.
apylinkés teismas | teisé¢jams nustatoma nuo 1 iki 5 mety terminui. Teismas siillo jtraukti

galimybe nustatyti neterminuotai teisé¢jams specializacija
(administraciniy nusiZzengimy, baudziamyjy arba civiliniy byly).
Teismo manymu, taip biity i$vengta pertekliniy vidaus norminiy
dokumenty ra8ymo dél specializacijos termino prat¢simo, ypac tokiose
situacijose, kai apylinkés teismuose teisé¢jai nelinke keisti
specializacijos.

22. | Teismy Koks teisejy skai¢ius vertinamaja prasme laikytinas pakankamu: 6.4.p | Neatsizvelgta. Zitréti 6 punkta.
administravimo "...jel per maZas teis¢jy skaicius", 10 p. "...sutikimo nepareiskia Apra$o 6.4 ir 10 punktuose negali biiti
komiteto reikiamas teiséjy skai¢ius..." Analizuojant Apraso 4 p., darytina i§vada, | apibréZtas rcikiamas teiséjy skaicius, kadangi
koordinatoré 1. jog negali biti vienas teiséjas (i§skyrus ikiteisminio tyrimo teisejo Aprase, negali biiti vienam teiséjui nustatyta
Vapsviené funkcijas atlickantj teis¢jg). Mano, kad §j skaiCiy reikéty apibrézti. specializacija, i§skyrus ikiteisminio tyrimo

Pavyzdziui, teismo riimuose dirba 8 teiséjai: 1 ikiteisminio tyrimo
teiséjas, 6 teis¢jai nagrinéja civilines, 2-baudziamasias (taip
subalansuotas darbo kriivis, atsizvelgta j byly skai¢iy). Siuo atveju
dviem "baudziauninkams" skirti specializacijg-"nepilnameciy
baudziamyjy byly nagrinéjimas", nebus tikslinga, nes iSnyksta
specializacijos esmé.

funkcijas atlickantj teiséjg. Manytina, kad $ios
nuostatos buvo pasirinktos dél to, kad byly
skirstymo taisyklése yra numatyta, kad
skirstant bylas yra sudaroma teiséjy grupé (kuri
negaléty biti sudaryta i§ vieno teiséjo). Taip
pat negali biiti paZeidZiamas nenuspéjamumo
principas, nes nustadius specializacijg tik
vienam teismo teis¢jui susidaryty situacija,
kuomet jau i$ anksto yra aiSku, kokiam teiséjui
bus skiriamos tam tikros kategorijos bylos.
Teisme nustatytai specializacijai priskirting
skaiCiy teis¢jy nustato teismo pirmininkas.
Pagal Apraso prieda, Teiséjy specializacija
bendrosios kompetencijos ir specializuotuose
teismuose nustatoma atsiZvelgiant j $io Apraso




23.

priede nurodytas apylinkiy, apygardy ir
apygardy administraciniams teismams
rekomenduojamas nustatyti teiséjy
specializacijas bei teisme esantj teis¢jy skaiCiy.

Sitllymas tikslinti 6.4. punkto formuluotg:".. teis¢jy skai€iy teisme (o
kai teismas susideda i$ teismo rumy - teismo riimuose)".

Neatsizvelgta. Ziaréti 1 ir 2 punktus.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

Teisés akty
projekto rengimo
komitetas (L.
Brazdiené).

Sitlymas tikslinti 6' punkta, kadangi tai ne kriterijai, o poreikio
pagrindai.

Atsizvelgta.

Darbo kriivio netolygumo padidéjimas negali buti sprendZiamas
specializacijy nustatymu. Punktas $alintinas.

Atsizvelgta.

6.4 papunktis neturéty biiti 6' punkte, nes &ia nustatomi kriterijai
(poreikio pagrindai), kada nustatomos specializacijos, o jis kalba apic
specializacijos nenustatyma. Reikéty iSskirti j atskirg.

Atsizvelgta.

6.5 papunktis Salintinas kaip perteklinis, kadangi 6 punkte
apibréziama, kad specializacija nustatoma, atsizZvelgiant j teis¢jo
kvalifikacijg ir Zinias.

6.6 papunktj ir 10 punkta Tikslinga baity papildyti ir kitais teisejy
nuomoneés gavimo budais (apklausa), kadangi teismo teiséjy
susirinkimas gali vykti tik kartg per metus, o kviesti teiséjus vien
aptarti specializacijos nustatyma ar keitimg biity neatsakinga.

6.7 papunktj siiilyta papildyti teis¢jo pra§ymu specializuotis tam tikry
kategorijy bylose.

Atsizvelgta.




10

30.

10 punktas. NustaCius tokig tvarka, susidarys situacija, kad
specializacija nickada nebus nustatyta maziausig arba didziausia
indeksg turin¢iam teiséjui (priklausoma nuo sitilomo biido). Sitilymas:
teismo teis€jy specializacija gali biiti nustatoma paskiriant teis¢jg cilés
tvarka pagal teismo teiséjy sgrasa, sudaryta pagal teiséjy unikalius
kodus, vieng skiriant pagal maziausia, kitg — pagal didZiausig koda.




